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REPUBBLICA TTALTANA
Ufficio del Giudice di Pace di Napoli
INNOME DEL POPOLO ITALIANO ;
1 G_mdme di Pace,Dott, Rita Santarpia,
6” Sezione Civile . |
ha emes_zsb la seguente
SENTENZA
- nella éausé iscriﬁaﬁl 1°:20418/2013 deleG.
o |
tBuggino Angela :'m-it.z.{ 4 Napoli il 1‘0.06;1§$7f? <f,
PGGNGLS7HS50F839E rappita ¢ difesa m .
Ursini Corso Umberto 1, 191 Napoli; ' |
ATTORE
contro
A Compagma Acrea Hpiam@Sp.A. in pLr.pt. ofive
(RES0UNEAD rapp;te ¢ dlfesa dalPAv. W
il
.convenuto

Avente ad oggetto: sisarcimento danni.

- CONCLUSIONI : come da verbale di causa.

‘SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
T.’attore -élett. dom:to come in.atti,.con citaZioneri‘itualmenteffnotiﬁcaIa

alla. convenuta chiedeva la condanna della istessa :al Tisarcimento del




* materia del rigareimento de danno al gvdice ordinario.

“esente da responsabilitd in ipotesi -di-perdita od avaria, deve provare di avere adotta;d

.v 832; ed ex art. 17, comma II, della Convenzione di. Montreal del 28.5.1999, .. -

A munith Europes 1l O dicermbre 1999 sulls base dellart, 300, m. 2, CE, approvatacon . . &~

Al cambio alla‘data odierna, dunque, la responsabilita del ‘vettore aereo in caso di.

Otbene, -in considerazione di ‘tutte le circostanze del caso concreto, quali i disagi

dat;no ed alle spese di giudizio, derivatole Aallo smarrimento del
bagaglilb.té- &alla conseguente i'itardgta c'onseg'na‘ déllo stesso. |
Costituitasi la convenuta eccepiva‘ ‘la mancanza di responsabilitd del
vettore per il ritardo, la decadenza dei termini contrattuali dél reclamo
ol peril dﬁﬁﬂéggiﬁiﬁentO‘ai'ﬁagagli
- Acquisiti, documenti ed .esp:letata la prova la causa veniva véssegnata |
entenza

© MOTIVIDELLA DECISIONE
In'via preliminare va inoltre affermata la giurisdizione di questo giudicante rientrandola ..;.

La domanda & fondata e deve essere accolta, con: I’imbarco, al.moment6 del chékeiﬁ, 11
ﬁagg’iatoré .affida il suo bagaglio alla custodia del vettore ‘acreo, il quale, per andare

¢ le misure idonee ad evitare il danno (ex art. 1681 c.c.; ex art. 20 della Convenzione
via dél 12.10,1929, ratificata e resa-esecutiva con legge 19.5.1932n. 841, come -, . . -
ta: dal protocollo dell'Aja del 28 settembre 1955 ratificato con 1. 3.dicembre 1962 ... ..o

ficata ‘¢ Tesa esecutiva ccon legge . 12 del 10.1.2004; oltre che firmata dalla .
decisione del Consiglio 5 aprile 2001 ed entrata in vigore, per quanto Tiguarda ladetta. . ‘

Comunita, il 28 giugno 2004; oltre.che riversata nel regolamento :comunitario 889/2002
di modifica del regolamenton. 2027/1997). 1 :

La convenuta, pertanto, deve rispondere. dei danni .conseguenti allo smarrimento e al
danneggiamento del bagaglio. o o y

Gellass. 22 della Corvenzioné “hel trasporto i bagagli, Ia responsabilita del -~ " -

A ‘mente

. vettore in-caso didistruzione, perdita, deterioramento o ritardo & limitata alla somma di L
" 1000 diritti speciali di prelievo jper'passéggero,‘.salvoadichiarazionezspe{;ﬂiale di interesse -, .o ‘L
:alla consegna a destinazione effettuata.dal passeggero -al momento della copsegna al . . ... .

vettore dél bagaglio, dietro pagamento di:un'eventuale tassa supplementare”.

smarrimento’ del ‘bagaglio non pud eccedere la:somma € 1.131,00 (valore unitario del .

- _diritto speciale di prelievo € 1,131 x 1.000), ed in tali limiti, pertanto, il danno.attoreo. . ;.-

deve essere liquidato.

sicuramente ‘subiti dall’attrice per la mancanza di ‘vestiti d .effetti :personali e per a
necessita di doverseli comunque ‘procurare, lo stress subito per la -effettuazione delle .
ricerche necessarie al Tecupero dei propri bagagli-e da ultimo il danneggiamento subito,




. pronunciando, cosl provvede:

. : favore degh

W5

ritiene questo Giudice che il danno de quo ‘ben possa €sSere congruamente. determinato
in via eqmtatwa in€ 500 00 ) -

‘Le somme predeite, nconoscmte 2 tltolo di danno patrimoniale € non paimnomale,
vanno-considerate come liquidate in via equitativa all’ attualita. - ‘

Vanno- poi corrisposti gli inte
soddisfo. ‘ -

‘Lo spess di lite seguono la soccombenza della
dispositivo. . ... . . ..

istanza, domanda.ed eccezione disattese. deﬁnitivamenté e

convenuta ¢ si liquidano come da’

1 Giudice di Pace, ogni altra i

d.l ragione la domanda nsarcltona attrice” <

IR accoghe Jper. _quanto
' f persona’ del fegale rappresentante p t;ap

o sommadlesoofoo | _ , .
: 2 condanna 1a con, nuta,.‘m"persona del 1egale Tappresentante ptl
tton -delle spese ¢ di lite;" che hqulda m complessm

100, 00 per. spese, oltre 1va, cpa come per. legge

Codt dec1so in Napoli, 1 0404 2014 L
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ressi nella misura legale da quest’ulﬁxi;a data sino b A




